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Nicht wahr??

Die DAMMERUNG DER RATEIDEOLOGIE

GewiB sind wir erst bei der Ddmmerung. Manche werden
sagen, die Dammerung des Abends, des groBen Abends. Andere wer-
den sagen, die Dammerung des frihen Morgens. Alle werden aber
die Geschichte durch das Bild begriffen haben, das das Spek-
takel zu sehen gibt. Dieser ist vor allem nur lineare, anti-
dialektische Darstellung einer oszillierenden, sequenziellen,
akkumulativen und zuallermindest auf eine geometrische Ab-
wicklung unreduzierbaren Raum-Zeit. Wo die Raumgebung der Ge-
schichte, dieser Statistikergeist, der aus dem Innern selbst
der Zeichen des Spektakels, seinen Weg und seine Fallen, seine
geraden Strecken und seine Lebenserwartung berechnet, driickt
sie im Grunde nur den Sinn des Uberlebens des Spektakels aus.

Der Schatten des Spektakels bedeckt vollstdndig das
Land. Er entwickelt immer. autonomer seine kybernetische Logik.
Uber die geographischen Pseudo-Ungleichheiten hinaus, stellt
er sich schon iliberall hin als die unmittelbare Realitdat jeder
beliebigen Gesellschaftsform, fiahig die Ware auf WeltmaBstab
zu vera-lgemeinern und die Entwicklung seines inneren Rythmus
zeitlich zu konzentrieren. Fdhigkeit, seine Zeichen einzu-
fiihren, und seine Herrschaft auf jedem beliebigen inneren
Stadium der Entwicklung auszudehnen, auf dem primitiven, feu-
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dalen, modernen oder kolonialen, spektakulédre Ansteckung, die
weder das Amazonasgebiet, noch die Lapplédnder, die Pygmden
oder die Dogons ausspart. Er ist genauso in Spanien bekannt.
Und Portugal kann innerhalb von zwei Jahren eine Zusammen-
fassung aus 60 Jahren Demokratie verschlingen. Denn das Spek-
takel ist bis dahin anwesend, wo das falsche BewuBtsein sagen
wird, daB es dort noch nicht ist.

Und selbstverstdndlich, wenn es sich iiberall in der
ganzen Welt befindet, ist es schon und vor allem auf WeltmaB-
stab der zentrale Punkt der revolutionaren Kritik dieser Zeit,
als allzusehr unertrdgliche konzentrierte Gegenwart, als dif-
fuse Realitdt, schon verflucht, bevor sie konsumiert worden
ist.

In der mathematisierten Entwicklung des Spektakels
ist das Proletariat nicht die andere Seite seiner Geschichte,
sondern zentral das Subjekt der Geschichte. Durch die sicht-
bare Rilickkehr seines BewuBtseins driickt es allein die Ein-
sicht in das Spiel der Welt, seiner Welt aus. Was auch das
Vermogen ist, mit der Ware Schluf zu machen. Die einzige Mog-
lichkeit des Zusammenbruchs der alten Welt. Wdahrend wir war-
ten, kann das Spektakel, das niemand Rechenschaft schuldig
ist, so gut wie die Zahlen unendlich andauern, iiber die In-
flation, die weltweite Verschmutzung, die Bevdlkerungsexplo-
sion, die nukleare Gefahr und natilirlich sogar iiber all das
hinaus. Was kimmert das Spektakel, tausend Mal die Gefahr
seiner Zerstorung zu produzieren, wenn das Proletariat nicht
ein einziges Mal davon Gebrauch macht. Das Spektakel triagt
nicht seinen unvermeidlichen Tod in sich, es ist gerade diese
verniinftige Unsterblichkeit, die nichts menschliches an sich
hat, auBer der auBergewﬁhn]icheh Entwendung, die sie der vi-
talen Energie erfahren 1dBt. Seine Verfilihrungskraft, was es
so aufgeilend macht, ist, was es aus den lebendigen Kraften
der Geschichte und schlieBlich aus der revolutiondren Bewegung
schopft. Und dies, solange diese nicht krdftig genug ist, um
zum Sieg zu gelangen. In diesem Sinne produziert das Proleta-
riat ebenfalls das Spektakel.
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Wenn alle kreativen Moglichkeiten des getrennten
Denkens sich erschdpfen, wenn ihre fortgeschrittene Verwesung
immer klarer das gewaltige Skelett der Ware enthiillt, kommt
der schone tautologische Streich ans Licht, den das Spektakel
der Geschichte spielt. Wenn es gegeniiber der menschlichen
elitehaften Inkarnation des dicken Bauchs der Zigarre und des
Zylinders autonom wird, so weil es noch kaum eine Vermittlung
braucht, um den Wunsch zum Leben zu verfolgen, zu vampirisie-
ren und zu verdinglichen. Es kiimmert es damn recht wenig, was
es zu produzieren gezwungen ist, sofern es produziert. Es muB
funktionieren. Eine monstrdse Maschine, die alle Energie-
strome auffangt, sie arbeiten 1dBt, sie umwandelt, indem sie
irgendwelche, aber austauschbare Sachen produziert. Wenn der
humanitdre Diskurs die Einheit der Welt nicht mehr fassen
kann, neigt die Mathematik und ihre krebsartige Entwicklung
dazu, die Gebrauchsanweisung dieses Funktionierens, der Zirku-
lationsplan und der verallgemeinerte Tauschkodex einer Welt
zu werden, die verdinglicht genug ist, um nur Zeichen behan-
deln zu miissen. (1)

Also, wo der Wunsch nach Kommunisierung der Welt sich
positiv materialisiert, wird zu gleicher Zeit das sich offen-
baren, was - indem es sie entwendet - ihr zentraler Feind ist:
das Spektakel und das driickende falsche BewuBtsein, das es
aus der Geschichte entwickelt.

Das dialektische Begreifen der Geschichte ist immer
nur das Begreifen des Moglichen dieser Geschichte gewesen.
Das lineare Schicksal existiert nicht. Keine einzige Epoche

(1) In seinem kybernetischen Werden will das Spektakel tat-

sdchlich nur Elemente aus Mengen kennen, die den rationalen,

von der modernen Mathematik entwickelten Kreisbogen beschreibt.

Aber wenn die beschleunigte Mathematisierung aller Zeichen
wirklich das idealisierte Welt-Werden des Spektakels ist, wird
sie nie die vollendete Kybermetik verwirklichen, die die Ver-
nichtung dessen erfordern wiirde, woraus das Spektakel seine
Substanz schdpft und entwendet: die revolutionire Intelligenz

in der kommunistischen Bewegung.
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hat es gekannt. Und in einer Epoche bestehen immer mehrere
Hypothesen, die alle realisiert werden kdnnen. Dieses Begrei-
fen des historisch Méglichen kann manchmal komplex sein. In-
dem man dagegen die Grundlagen des Spiels der Welt verein-
facht, konzentriert die revolutiondre Epoche mit dem gleichen
Streich ihr Werden in zwei, drei groBe Hypothesen. Gerade
deshalb, weil eine Epoche nie zuvor so revolutiondr wie heute
gewesen ist und im Begriff ist, es zu wissen, wird dieses Be-
greifen der Geschichte gdnzlich méglich gemacht - Dialektik

des gelebten Moments und des Bogens, in den er sich einschreibt.

Im kommenden Krieg soll die organisierte Bewegung des
BewuBtseins diese intelligente und entscheidende Vorsprungs-
ldnge besitzen, die darin besteht, diese Moglichkeiten abzu-
wdgen, die Absichten des Feindes zu neutralisieren und das
Mégliche ihrer eigenen Geschichte unumkehrbar schwer und kipp-
bar zu machen. Diese Kapazitdt in der Einsicht und in der
Praxis ist die Kraft und die Positivitdt der revolutiondren
Bewegung.

Die Zeit der stolzen und ausschlieBlichen Betrach-
tung von dem Bestehenden ist vorbei. Nachdem es alles geriihmt
und gelobt hat, und weil es 1968 und danach Gefahr lief ganz
zerstort zu werden, ist das Spektakel jetzt gezwungen alles
2u reformieren. Furchtbar revolutionaristisch geworden, merkt
es plotzlich, daB alles schief geht und daB sofort neu geord-
net werden muB: die Umwelt, die Arbeit, die sozialen Bezie-
hungen, die Werbung. Der Staat und seine Institutionen. Wenn
es bis jetzt die alten Kategorien der Politik und der demo-
kratischen Vertretung als rentabel aufrechterhalten konnte,
weiB es aber, und auf brutale Weise seit 68 um die Gefahr der
Unkontrollierbarkeit der Proletarier. Uberall kann man nicht
mehr, will man nicht mehr, sich in der Beteiligungsillusion
der alten Politik erkennen.

Und den Wahn, den jegliche Wahlen verursachen, deckt
einen Aspekt auf, der bald nicht mehr gestillt zu werden
droht. Der EClirger-Konsument, dem gelegentlich ein gewiB 1&-
cherliches Kontrollrecht iliber die 6ffentliche Sache gewdhrt
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wird, bemdchtigt sich dessen als Vetorecht, und nimmt hier
die Gelegenheit wahr, durch die Pseudo-Nuancen der Politik,
nicht so sehr die Zustimmung zu irgendeinem Programm zum Aus-
druck zu bringen, als die Ablehnung dessen, was ihm zu diesem
Zeitpunkt am annehmbarsten erscheint. Je nach dem. Er wird
links wdhlen, um zundchst die alte Aufrechterhalturng dessen,
was besteht zu verwerfen, er wird rechts wdhlen, um die ver-
stdrkte Blirokratisierung seines Lebens zu vermeiden.

Wenn die Forderung, seine Angelegenheiten immer bes-
ser in die Hand zu nehmen, die jeder soziale Kampf in sich
birgt, immer noch zu wenig die Selbstorganisierung des Prole-
tariats anspricht, verallgemeinert sie aber wenigstens den
Anspruch, in allen Bereichen des Lebens
er seiner eigenen Geschichte zu sein.

nicht langer Zuschau-

Das Spektakel - nun gezwungen, das Ende der Politik
zu spielen - sieht darin die Mgglichkeit seines eigenen Endes.

SRl ¥
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Es muB selbst das Dariiberhinausgehen iiber die Politik liber-
nehmen; die extremsten Anspriiche nach Subversion aller Aspekte
des Alltagslebens und nach direkter Demokratie zur Weiterfiih-
rung des Prozesses der Ware hin entwenden - zentral muB es
sich seines eigenen Rdteprojektes bemichtigen und es voran-
treiben.

Die sich anbahnende Epoche ist und wird eine Epoche
der Rdte sein. Auf spektakuldre Weise. Durch alle ihre Poren.
Schon sprechen alle Machthaber, die sich gezwungen sehen,
einen hoheren Grad an Beteiligung anzugehen, von Gesellschafts-
vertrag, Mitbestimmung, Ideenmajoritdt, Generalversammlungen,
geteilter Verantwortungen, Deligierten, Komitees aller Art,
Rdten und von Symbiose. Es gibt keine einzige Regierung, bzw.
Menschen, die danach streben, in die Regierung zu kommen, die
nicht ein kleines Projekt in der Schublade bereit hdatten. Von
der Gemeindedemokratie in Frankreich bis hin zu allen mogli-
chen R&ten, von den Alten, von den Gefangenen bis hin zu
Danemark. Die sozialistische Partei beschiftigt sich mit den
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Riten, ihrer Geschichte, versucht damit hinsichtlich der Wah-
len an Aktualitdt zu gewinnen. Oberall wird strukturiert; das
neueste Ergebnis nach den Prédzedenzfdllen Jugoslawien und Al-
gerien ist das portugiesische Modell. Wenn nicht gar China
von den schlimmsten Reaktiondren als Modell der verallgemei-
nerten Beteiligung der Massen genommen wird.

Alle Fraktionen, die auf Linksradikalismus und Situa-
tionismus Anspruch erheben, wetteifern in der Rd&teideologie
und in Arbeiterrdte (Rdte fiir Arbeiter). Andere pliindern LIP
und mogeln an das offene Revers den typischen rdtehaften Ku-
gelschreiber. Fast nur noch die europdischen kommunistischen
Parteien zdgern, sich anzupassen. Wdhrend iberall alle Fami-
lien in Fetzen fliegen, bleiben sie, neben der Maffia, der
letzte "Pater familias" der Autoritdt und des Gehormsams. Sie
werden sich jedoch, wie schon in allen L&ndern alle anderen
Parteien, dieser neuen Situation beugen. Die Aufrechterhaltung
ihrer schwerfdlligen Wirksamkeit erfordert es. Denn, wenn die
Rdteideologie als allgemeiner Diskurs der Herrschenden als
moglich erscheint, heiBt das, er ist in der ganzen sozialen
Realitdt dieser Epoche bereits gegenwdrtig.

Gezwungen, immer mehr das Bestehende neu einzurichten
unfahig das Werdende zu bewdltigen, muB der Politiker, der
Philosoph, der Wirtschaftswissenschaftler, der politische
Fihrer - auch wenn er kaum noch etwas garantieren kann - immer
noch sprechen. Er wird dann sagen, die Wirtschaft befdnde sich
in einer Krise, es ginge alle an, und es sei angebracht, daB
alle die Verantwortung tragen. Und weiter, es gdbe kein Prole-
tariat und keinen Klassenkampf mehr. Oder sie seien noch zu
sehr gegenwdrtig. Auf jeden Fall sei es nicht mehr die Zeit
der Uneinigkeit. Wenn er sogar das Scheitern der Beendigung
jedes getrennten Gedankens feststellen kann, bleibt er jedoch
gefangen in seinen Fragmentationen der Geschichte und unfdhig,
die dialektische Einheit der Einsicht in die Welt wiederherzu-
stellen. In einem ProzeB, der ihm nun wie jedem anderen ent-
gleitet, wobei er aber die Illusion des despotischen Privilegs
aufrechterhalten will, wird der Machthaber - auf die Rolle
eines leitenden Bastlers verdrdngt - als Verwaltung und scha-
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bige Polizei dienen.

Da er das marxistische Gedankengut und was ihm an der
situationistischen Kritik umsetzbar erscheint, schon ideologi-
siert hat, wird er aus den revolutiondren Ideen dieser Zeit
und insbesondere aus den Rdten die taktische Vermittlung ent-
nehmen, die den konjunkturellen Schwierigkeiten angemessen ist,
die der Klassenkampf dem Spektakel stellt. Nachdem er alle
Aspekte der parzelidren Antwort eingesetzt hat, indem er alles
mit einem diffusen Situationismus durchsetzt hat, ist er jetzt
gezwungen, dessen Programm durchzufiihren: die Rateideologie.
Wenn das revolutiondre Riéteprojekt, um zum Sieg zu gelangen,
noch sehr schwach in seiner Einsicht und seiner Praxis ist,
wird es aber oft genug gefordert, um das Spektakel von der
Notwendigkeit zu liberzeugen, es zu entwaffnen und sich dessen
zu bedienen.

Denn das Aufkommen der Réteideologie als neue Ver-
waltungsform der alten Welt ist vor allem - zentral - die Ent-
wendung des ganzen akkumulierten Geddchtnisses des Proletariats
von seiner eigenen Geschichte, insbesondere von seiner Erfah-
rung der Rdte und der organisatorischen Mgglichkeit des revo-
lutiondren Werdens.

In ihrem Auftauchen in der ersten H&1fte dieses Jahr-
hunderts sind die revolutiondren Rate tatsdchlich die voriiber-
gehende, aber qualitative, gefundene Vermittlung, worin sich
der ganze Einsatz der gelebten revolutiondren Situation kon-
zentrierte. Zu dieser Zeit konnten sie wohl im RuBland von
1905, durch die skandaldse vorangetriebene Neuheit und den
historisch exemplarischen Charakter eines solchen Experiments
das auBerordentliche schéopferische BewuBtsein der Revolution
sein. Was sie zum Ausdruck bringen ist so spontan reich und
tiefgehend, entspricht so genau, volkstimlich, den revolutio-
niren Anspriichen dieser Zeit, daB man sie ein halbes Jahrhun-
dert lang jedesmal als den radikalsten Ausdruck der revolu-
tiondren Bewegung aufgreifen konnte. Sie sind, sei es in
Deutschland oder sogar in Italien von 1921, der extreme Moment
gewesen, also ihr Siegteil in einer Epoche, in der die Konter-
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revolution sich schlieBlich liberall durchgesetzt hat. Indem
sie die notwendige Rdtetheorie entwickelt haben, d.h. worin
und wie sie die ganze Macht zu sein haben, konnten die Theore-
tiker des Rdtekommunismus und insbesondere Pannekoek die kon-
struktivste Kritik der herrschenden revolutiondren Ideologie
liefern: des Leninismus - des Bolschewismus.

In Ungarn konnte natiirlich der Aufstand gegen die
schwerfdllig marxistische, ideologfsehe Struktur, sowohl in
ihrer Konfiszierung der Kampfe, als auch in ihrer staatlichen
Form, in die Rdte die Forderung investieren, mit dem Zentra-
lismus, mit allen Leitungen und allen Hierarchien SchluB zu
machen.

Mit allem Verrat und allen Demagogien. Und indem man
liber die einfache Einheit der Ablehnung in dem Aufstand hi-
nausging, war es schon kein Aufstand mehr, sondern die gewalt-
sam ausgedriickte Forderung nach Autonomie der revolutiondren
Bewegung sowohl. in ihren Mitteln, als auch in ihren Zielen;
die kollektive Entschlossenheit zum Selbst-Organisieren.

Die reale Positivitdt und historische Bedeutung der
revolutiondren Rdte 1iegt schon darin, daB sie in den bewegten
und schwierigen Bedingungen des Anfangs des Jahrhunderts, der
Zersplitterung des Proletariats, der Komplexitdt der Arbeiter-
kdampfe, die zugleich fordernd sein sollten, der exemplarische
Moment der Selbstorganisierung des Proletariats sein konnten.
Von RuBland bis hin zu Deutschland, von Ungarn und in gewiBen
Sinne bis hin zu Spanien, sind sie die maximale Sichtbarkeit
der revolutiondren Bewegung einer Epoche.

In der Erscheinung der modernen revolutiondaren Kri-
tik, die sich lautlos schon in der'Nachkriegszeit entwickelt
und sich in ihrer totalen Sichtbarkeit 1968 offenbart hat,
wird dieser reale Siegteil der Rd&te in ihrer Epoche zundchst
als eine Referenz benutzt, dann als exemplarische Technik,
weiter als Utopie und schlieBlich als rdteartige Ideologie
der revolutiondren Bewegung verallgemeinert.

Die S.I. driickt dann durch ihr situationistisches
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Vorhaben das Ende der getrennten Kategorien der Kunst, der
Philosophie, der Politik aus und sagt in der Verallgemeinerung
des Spektakels den sichtbaren Schock der kommenden Revolution
voraus. In der Isolierung und Feindseligkeit einer Epoche, an-
gesichts der Dringlichkeit und Schwierigkeit die materielle
und konkrete Sprache des revolutiondren Werdens zu sprechen,
reaktualisiert sie libereilig die Rdtetheorie. Sie iibertrigt
die organisatorische Form einer Epoche auf eine Epoche, die
radikal anders ist; sie strukturiert das gesamte revolutiondre
Werden in Rdteorganisationen und Arbeiterrdte. GewiB geht sie
liber die politische/dkonomische Bestimmung dieser Rdte hinaus.
Sie behauptet durch eine Pirouetten-Projektion ihrer supra-
historisch gewordenen Realitdt weiter von ihnen, daB sie situ-
ationistisch werden miissen. Aber indem sie (die S.I.) die Réte-
utopie als Ziel und Mittel der Organisation programmiert - in
ihren schlechtesten Momenten geht sie sogar soweit, die sozio-
logische Zusammensetzung und die Einzelheiten des Funktio-
nierens mathematisch abzuwdgen - entwickelt sie das Feld

einer ideologischen Festlegung durch die Unterlassung des dia-
lektischen Prozesses, zu dem dieses Vorhaben gehdrt.
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Wenn die S.I. sich in der Einheit ihrer gesamten
Kritik, in dem wirklich schopferischen Sinne, den sie dem si-
tuationistischen Vorhaben verleiht als die erste moderne re-
volutiondre Organisation offenbart, ist sie jedoch die letzte,
die auf die Arbeiterbewegung zugleich das kommunistische Wer-
den und folglich ihr eigenes Werden lenkt und lenken kann.
Aus der Kritik der Politik entstanden, stolpert sie lber das
Darliberhinausgehen. Wenn Dada und dann die Surrealisten die
letzte Kritik der Kunst produzieren, ist es ihnen gewiB nicht
bewuBt, wie sehr sie auch die letzte mégliche Form der Kunst,
die Kunst der Kunstzerstdrung, Darstellung des Hinausgehens
iber die Kunst vorantreiben. Man muBte warten, bis die Situa-
tionisten den schonungslosesten Skandal in diese Kunst ein-
brachten, die endlos ihren Verfall vollbrachte, um jegliche
kiinstlerische Praxis wirklich und unumkehrbar unméglich zu
machen (2). Indem sie die letzte Gesamtkritik der Politik pro-
duzierte, produzierte die S.I. in einer Hinsicht das letzte
Mégliche der Politik, den Situationismus des Alltags und sein
Riteprogramm. GewiB wird es dariiberhinaus keine mdgliche poli-
tische Form mehr geben. Nun steht aber an, das revolutiondre
Dariiberhinausgehen fir immer zu beschleunigen.

Es wird sich dann ein Kreis entwickeln, der anfangen
wird Archetypen von Réten als zwangsldufige Tatsachen servil
zu betrachten, die von vornherein revolutiondr sein werden,
deren Existenz man im voraus verherrlicht und deren Fahnen man
putzt, wobei man sich andererseits erspart, heute deren dia-
lektischen ProzeB zu spielen.

Eine Urzeugung von Rdteanhdngslern und rdatehaften
Gruppen wird sich - abgesehen von zwei oder drei intelligenten,

(2) Man sollte heute diese nun ldcherlich gewordene Rolle des
romantischen und bohemehaften Kiinstlers, die vor kurzer Zeit
noch sehr in Mode war, in der noch miirrischeren Rolle des re-
volutionidren Kleindenkers oder des paranoiahaften Hegeliani-

schen Philosophen erkennen.
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weil dialektischen Reaktualisierungen der Rétetheorie und dem
revolutiondren Herausgreifen ihres gegenwdrtig Moglichen - neu-
rotisch bemiihen alles Punkt fiir Punkt auseinanderzunehmen,

und wird immer die vorangehende Rdteposition kritisieren, um
sich zu behaupten. Zu der gleichen Zeit, wo die revolutiondre
Bewegung nichts iiber die Form und den Inhalt des R&tevorhabens,
seine Beziehung zu der Epoche, seine Autonomieprozesse produ-
zierte, was eine wirkliche Bedeutung besessen hdtte, verlieB
die Rdteideologie die Randzonen ihrer Tréchtigkeitszeit, um

der zentrale Ort der spektakuldren Entwicklung in Richtung auf
die herrschende Ideologie der revolutiondren Bewegung zu wer-
den. Und die modernen revolutiondren Kdmpfe lieBen in ihrer
noch schwankenden Existenz, jedoch aber in ihrer ganzen Moder-
nitdt, dialektisch das Wesentliche der alten Formulierungen
iiberholt und nichtig werden.

So verweist der Arbeiterrat durch seine Problematik
und sogar durch seinen Namen zundchst auf die Reduzierung des
Proletariats auf die Arbeiterklasse, also auf die Kritik der
alleinigen Produktionsmittel. Wenn das Proletariat iiber jede
Kategorie der Ukonomie oder der Philosophie hinaus, durch seine
Handlungen Kritik der gesamten Produktion ist, und seine Selbsi
zerstorung anstrebt, bevorzugt es in seiner Entwicklung keinen
Ort des Spektakels. Im Moment seiner Selbstorganisierung lber-
nimmt es lberall die dialektische Gesamtheit des Kommunismus -
vielleicht auch da, wo man es am wenigsten erwartet. Und die

organisatorische Form, die es sich gibt, driickt zentral diesen
Bezug aus.

Wenn der geringste soziale Kampf in Handlungen sein
spontanes MiBtrauen gegeniiber dem Delegieren ausdriickt, (wir
sind alle Delegierte und sind stolz liber dieses Prinzip; 300
tausend angelernte Arbeiter von Renault dringen in das Biiro
der Betriebsleitung ein, um ihre Forderungen zu stellen) ent-
hiil11t sich die zundchst naive Zweideutigkeit des kontrollier-
baren und abberufbaren Delegierten als etwas deutlich geféhr-
liches. Wenn die kybernetische I1lusion der Kontrolle durch
die Technik sich selbst nicht einmischt. Im Grunde driicken
alle technischen Redundanzen der Riteideologie iiber das Dele-
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gationsprinzip einfach nur die Schwierigkeit aus, praktisch
liber die Vertretung und die Hierarchie hinauszugehen. Dies

ist tatsdchlich die zentrale Problematik der Bewegung der mo-
dernen heutigen und zukiinftigen Organisation. An Stelle der
Frage der Autonomie und deren Gebrauch setzt der Situationis-
mus in und auBerhalb der S.I. die ideelle und egalitaristische
Forderung ("In dem Stil", oder in der Handhabung des Kugel-
schreibers) und radiert dabei den gesamten ungleichen und kom-
binierten ProzeB des BewuBtseins und der Autonomie weg.

Es handelt sich jetzt darum, dort wo sich das kommu-
nistische Werden konzentriert, sowohl in der heutigen revolu-
tiondren Organisation als auch in der ndchsten revolutiondren
Verwirklichung der modernen Rdte, die Weiterfiihrung der spek-
takuldren Vermittlung, den unausreichenden Gebrauch ihres Mog-
lichen, die Zerstreuung ihrer Macht nicht zuzulassen. Man muB
zundchst mit der traurigen Aneinanderreihung von Abstimmung in
einer Vollversammlung, mit kalter Demokratie und derem nieder-
trdchtigen Abfinden und mit dem arithmetischen Hinundherschwan-
ken Mehrheit/Minderheit SchluB machen. Der Anspruch der gegen-
widrtigen organisatorischen Praxis muB liber das demokratische
Funktionieren der Abstimmung und der Vertretung, der Hierar-
chie und der Pseudo-Gleichheit hinausgehen, und erstellt die
Notwendigkeit einer einstimmigen Harmonisierung der Praxis dar,
die zugleich wirksame Kombination und subjektive Anerkennung
der Individuen und Tendenzen sein soll.

Die wohl selbstverstdandlich fiilhlbare Achse der revo-
lutiondren Bewegung ist nicht so sehr die ideelle Form und
immer wieder neu zu strukturieren, was ihr Vorhaben bald an-
nehmen wird, wenn es grof und stark sein wird, als eher sofort
die maximale Entwicklung ihrer Selbstorganisierung zu sichern.
Zu der trivialen Dummheit der Befragungen, die der aktuelle
Zustand der Rdtetheorie durch die unverdnderte Betrachtung, an
der einige ﬁoch Gefallen finden, verschwinden 1d8t, kommt deren
ideologische Verflachung, die das Spektakel iliberall zu verall-
gemeinern anfangt. Es handelt sich also nicht darum, dem Rate-
Programm einen n-ten Pinselstrich zu gebén, jedoch muB man zum
Ausdruck bringen, worin es, indem es in alles im Gleichschritt
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eindringt, diese schlieBlich gefundene Vermittlung gewcrden
ist, unter der die Hacht allen die Verwaltung/Konsumtion des
Spektakels neu verteilen wird.

Indem es das Streitigmachen auf alle Zerstiickelungen
des Alltags richtet, und zur gleichen Zeit den Verfall aller
alten Rollen, aller Trennungen beschleunigt, zwingt das Prole-
tariat das Spektakel, durch seine Manner und seine Zeichen zur
Verschmelzung seiner Herrschaft und zur Restrukturierung des
sozialen Gewebes. (An Stelle der Konsumtion im Eiltempo, tritt
eine allgemeinere Konsumtion, weil diffuser und spitzfindiger).
£s beschleunigt zugleich den Prozel seiner Homogenisierung als
Klasse. Die Versché&rfung der Ungleichheiten neigt dazu, vor
der verallgemeinerten Gleichheit zurilickzutreten, die nur die
illusorische Gleichheit vor der Lohnarbeit und der Hisere ist.

Indem es die Rcteideologie vorantreibt, 16st das
Spektakel diese faktische Verallgemeinerung des proletarischen
Daseins durch die ununterbrochene Selbstverwaltung der Welt
und aller getrennten Umwdlzungen aus, sofern die Ware und de-
ren Prozef ewig bestehen kdnnen. Wenn die Verwaltung der Welt
nicht mehr in den Hdnden einiger Spezialisten der Macht, son-
dern in denen der lehrheit 1iegt, vervielfachen sich die Hoff-
nungen. Und wenn dieses Vorhaben das Ende der Politik und
ihrer Parteien bedeutet, wenn es die Hierarchien und Ungleich
heiten beseitigt, wenn es die Zerstdrung des Staates, aller
Staaten vollendet, der durch die wiederholten VorstdBe der so-
zialen Revolution und das Verschwinden seiner letzten Steuer-
manner schon sehr erschiittert worden ist, wird aber von der
Warenlogik und ihrer Zeichen nichts wirklich beriihrt. Die
Macht wird daher nicht aufgeldst, sondern der Selbstverwaltung
libergeben. Micht Sklaven ohne Herren, wie ein gewisser Ben-Hur
der modernen Theorie es einreden méchte, sondern Selbstver-
waltung des reaktualisierten Prozesses des Herren und des
Sklaven.

Alles, was Schwierigkeiten hatte zu leben, in den ob-
jektiven Begrenzungen ihrer spezialisierten Entwicklung ge-
fangen, findet in der verallgemeinerten Selbstverwaltung,

W
¥ 4

'ir



mangels ihres dialektischen Dariliberhinausgehens, das grofe in-
konsequente Durcheinanderwiirfeln, wo alles zu allem gehort,
weil von allen praktiziert. Denn iliberall, wo gegenwdrtig die
soziale Wirklichkeit und die notwendige Entwicklung des Spek-
takels aufeinander stoBen, bietet der Boden der Rdteideologie
die besten Garantien; diejenigen der Selbstdisziplin der
selbstverwalteten Zuschauer. Handele es sich um Umweltver-
schmutzung, Werbung, ethnische Einheit oder Rasse. Um Ukonomie
oder Kriegskunst. Oder um das Ende der Arbeit, wo schon in
kleinem MaRstab die Automation und Arbeitslosigkeit dazu bei-
tragen.

Diese Wiedervereinigung des Getrennten, aber als Ge-
trenntes, verschont nicht die Psychoanalyse, die in der Grup-
pendynamik und dem permanenten Psychodrama das Mdgliche ihrer
verstarkten Wirksamkeit sieht. Durch die Verallgemeinerung in
dieser Epoche der Schizophrenie und der Atomisierung der Spra-
che, die sie mit sich bringt, strebt sie danach, als Technik
der Eingliederung in die Gesellschaft, die Ukonomie des zarten
und gewaltsamen Prozesses der Aufldsung der Charakters zu ver-
wirklichen.

Wenn die gesamte Wirklichkeit des Spektakels kurz-
fristig und fir einige Zeit noch die Rateideologie trotzdem
trdgt, muB man sehen, worin es dessen taktischer, am direktes-
ten verwertbarer Pol ist, aber nicht zwingend diese letzte
Krise, die dessen Agonie bedeutet. Indem sie aus der Umwelt-
verschmutzung den letzten (dialektischen) Widerspruch des
Spektakels machen, verliehen Debord und Sanguinetti seinem
ProzeB den ganzen Determinismus der Entwicklung durch Krisen
des Kapitals. Indem sie die Umweltverschmutzung und das Pro-
letariat zu den wesentlichen Milchbriisten des proletarischen
Werdens machten, beschrédnkten sie sich darauf, nur die Molke
ihrer ideologischen Projektion daran zu trinken. Durch diesen
grundlegenden Irrtum, der in seinem Wesen nicht von dem fal-
schen BewuBtsein in der Rdtetheorie zu trennen ist, wurde die
Idee eines seinem Wesen nach sterblichen und begrenzten Spek-
takels eingebracht.
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Das Spektakel ist in seinem kybernetischen Werden un-
endlich. DaB die Rdteideologie sein Grab sei, hdngt kaum von
ihm ab. Auch wenn das Spektakel, zur Verwirklichung der Rdte-
jdeologie gezwungen, das Risiko lbernimmt, den Proletariern
die gesamte Macht zu iiberlassen, die Ware zu reproduzieren und
sie zugleich auf den Geschmack zu den Waffen ihrer Zerstorung
zu bringen.

So wird in der Zeit, wo alle auf den Boden der Rdte-
ideologie stehen cder stehen werden, der revolutiondre Krieg
zwischen der Rdteideologie und der Revolution entscheiden. Er
wird dariiber entscheiden miissen, ob die revolutiondre Bewegung
auf dem Boden der Rdteideologie stehen wird, und auch globaler
gesehen, liber die spektakuldre Verwirklichung der R&te. Darii-
ber im Klaren- zu werden, ob die revolutiondre Organisation
sich in den Rdten aufldsen missen wird, welche Anspriiche diese
haben werden, wie das Krdfteverhdltnis zu der Rdteideologie
sein wird, darf nicht die gegenwdrtige Notwendigkeit vergessen
machen mit der gegenwdrtigen Realitdt der Rdteideologie zu
spielen. Man muB jedoch sagen, um mit dieser Leichtigkeit der
Geschichte zu brechen, die einen revolutiondren Moment als un-
mittelbar und v611ig maximal hinstellen méchte, daB die Revolu
tiondre die qualitative Verbindung nicht magisch aufldsen wer-
den miissen, die sie zusammen entwickelt haben werden, aber
immer stdrken werden missen in der nicht-linearen Demultiplika
tion der Komplizenschaften, der Rekrutierungsbiiros der revolu-
tiondren Abenteuer und ihrer Moglichkeiten. Durch ihre Ver-
schiedenheit, ihre vielfdltigen spezifischen Ausdriicke, ihre
Bewegung der Homogenisierung zu ilibernehmen; sie immer besser
in ihrem dialektischen Gedankengut und ihrer Praxis sichtbar
zu machen, der Beziehung, der sie sich zur Welt gibt - siehe
da, das ist die praktische Wahrheit der Organisation.

Bei der Riickkehr in die Ecke des Waldes des modernen
Proletariats hat sich die kritische Intelljgenz gut in der Un-
wissenheit, in der Isolierung und der Feindlichkeit einer Epo-
che ausdriicken kénnen, von seinem Zentrum getrennt, sogar in
seiner Abwesenheit. Und wenn die Riickkehr der Weltrevolution
dort mehr gewettet als gelebt war, so hat sich doch das voll-
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bracht, was am besten zu vollbringen war.

Wenn das Proletariat in die Ebene hinabsteigt, sicht-
bar und potentiell iiberall, so bricht es offensichtlich die
Trennungen mit seiner Avantgarde, jener der Theorie oder der
Praxis; im ersten Anlauf stellt sich die Forderung der Ein-
heit seiner Praxis. Gegenwdrtig geht es darum zu handeln. An
allen Fronten. DaB jede Waffe und jeder Schlag Erfolg habe.
Aus dieser Epoche ihre Epoche zu machen und das es jeder wisse.
Nicht als wiitender Schrei, voriibergehender Alarm oder prophe-
tischer Spruch, sondern als kalter Krieg. Indem es sich die
Frage seiner Selbstorganisierung stellt, richtet das Proleta-
riat seine neutralistische Position eines duferlichen BewuBt-
seins, weil Avantgarde, oder theoretisiererisch oder prakti-
siererisch auf das Herz der revolutiondren Auseinandersetzung
dieser Zeit. In der praktischen Verwirklichung seiner eigenen
Geschichte.

Und unsere Waffe ist noch und immer die Zeit. Die
Zeit, also das BewuBtsein einzufiihren in ein Ensemble von Zei-
chen, die notwendigerweise zerstreuende Vektoren falschen Be-
wuBtseins sind. Nicht die pseudo-zyklische Zeit, dieser Ryth-
mus des Werts. Aber dialektisches Spiel der Historisierung der
Epoche. Spiel auf der Raum-Zeit, pluridimensional, multifocal.

Es handelt sich heute darum, das langsam aufzuberei-
ten, was das Spektakel morgen schwerlich mit sich fihren kann.
Es sichtbarer als rdtehaft aufzudecken, als daB es erscheinen
konnte (3). Sich dieser Kraftbeziehung heute zu versichern,
dieser Gegenentwendung ohne sich darin zu verlieren. Indem
man alarmartig den Gesichtspunkt der Geschichte ausdriickt, d.
h. seiner bewuBten Revolution.

(3) Die Zeit der Wahlen, die bald auf Frankreich hernieder
kommen wird, wird sich darum bemiihen, den ritehaften Charakter
aller politiéchen Programme zum Besten sichtbar zu machen, in-
dem es ihn konzentriert. Die praktische Bewahrheitung unserer
Thesen wird eklatant sein. Wir werden sehr aufmerksam den Ab-
lauf verfolgen und feinfiihlig gegeniiber den M&glichkeiten sein,

die er erdffnen wird.
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